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Rettens nr. 4A-2685/2017
Politiets nr. 1200-88990-00012-16

Anklagemyndigheden
mod

cpr-numimer

Anklageskrift er modtaget den 22, maj 2017.

, 4632 Bjaverskov, er tiltalt for overtraedelse
af

miljobeskyttelseslovens § 110, stk. 1, nr. 2, og stk. 2,

ved som indehaver af ejendommen pé adressen , Bjever-
skov, Kage Kommune, at have undladt at efterkomme Koge Kommunes pa-
bud af 31. maj 2013, udstedt i medfer af miljebeskyttelseslovens § 30, om in-
den den 1. maj 2014 at treeffe foranstaltninger til forbedring af ejendommens
spildevandsrensning, séledes at det udledte spildevand fra renseanlegget
overholder de stofreduktionskrav, som er galdende for renseklasse SO.

Pastande

Anklagemyndigheden har nedlagt pastand om bedestraf.
Anklagemyndigheden har endvidere nedlagt pastand om, at tiltalte tilpligtes
inden en af retten fastsat frist under tvang af fortlebende tvangsbeder at ef-
terkomme pabuddet.

Tiltalte har neegtet sig skyldig.

Sagens oplysninger

Der er under hovedforhandlingen i sagen afgivet forklaring af tiltalte og af
vidnet Lotte Hgjlund Pedersen.

Tiltalte har forklaret, at han har ejet ejendommen i ca. 16 &r. Der er en sep-
tiktank pé ejendommen, der tommes en til to gange om &ret. Vandet fra sep-
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tiktanken lgber over i ren og sgen mod Slimminge uden rensning. Han fik et
pébud fra kommunen, som han ikke protesterede mod.

Anklageren dokumenterede forvarsling af pdbud om forbedret spildevands-
rensning af 9. april 2013, bilag 3 (bilagssamlingen side 1 £.).

Tiltalte forklarede hertil, at han var enig i rimeligheden af, at septiktanken
skulle forbedres og gjorde ikke indsigelser.

Anklageren dokumenterede padbud om forbedret spildevandsrensning af 31.
maj 2013, bilag 4 (bilagssamlingen side 3 ff.), og anmeldelse for manglende
efterkommelse af pabud om forbedret spildevandsrensning af 27. juli 2016,
bilag 5.

Tiltalte forklarede hertil, at han trods omfattende og langvarig korrespondan-
ce med kommunen ikke har modtaget vejledning fra kommunen. De tilbad at
lave et minirensningsanlag eller et nedsivningsanleg, hvilket kraever ret tor
jord og derfor ikke ville kunne fungere og desuden ville kreeve inddragelse af
ca. 100 kvadratmeter af haven, og han bad om i stedet at blive tilsluttet til
den nzrliggende kloakledning bag ejendommen ligesom naboen. Han sendte
en tegning af en lgsning, som det senere viste sig, svarede helt til den lesning,
som kommunen selv oplyser, at den anvender andetsteds i kommunen. Han
fik at vide, at det kreevede yderligere undersegelser, og at han skulle skrive
under pa den fremsendte kontrakt farst, hvilket ville koste ham 37.000 kr.
Det ville han ikke, for han fik svar pa sine henvendelser. Efter et langt forlab
meddelte han til sidst kommunen, at han var villig til at skrive under p kon-
trakten, men han fik da at vide, at der var lukket for tilmeldinger, og at det
nu var for sent. Han vil fortsat vere villig til at acceptere en sadan lgsning.

Forsvareren dokumenterede fra mailkorrespondance af 5. september 2013
mellem tiltalte og Lotte Hajlund Petersen, Kage Kommune, bilagssamlingen
side 17 ff.

Tiltalte forklarede hertil, at han i telefonsamtalen fik oplyst, at han kunne
skrive under uden at skulle betale, men det fremgik ikke af den kontrakt, han
fik tilsendt. Han er vant til kontraktforhandlinger og undrede sig over, at man
skulle kunne springe fra en indgéet kontrakt, og at man i givet fald ikke skul-
le vaere forpligtet til at betale i henhold til kontrakten.

Forsvareren dokumenterede fra mailkorrespondance af 9. og 10. oktober
2013 mellem bl.a. tiltalte og Lotte Hgjlund Petersen, bilagssamlingen side 28
f.

Tiltalte forklarede hertil, at svaret reelt ikke vedrarte det, han havde spurgt
om. Han forstod ikke, hvorfor det skulle vare nadvendigt at foretage under-
segelser i forhold til en ordning, naboen allerede havde. Han bad om at fi en
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bekraftelse pé, at han kunne springe fra efter at have skrevet under, og at
han ikke skulle betale, hvis han skrev under. Han fik aldrig en bekreftelse pé,
at kommunen ville ga ind pa hans lgsning. Til sidst opgav han som sagt og
erkleerede sig villig til at skrive under, men han fik da at vide, at det var for
sent at tilmelde sig ordningen. Han kontaktede tre kloakmestre, hvoraf kun
den ene afgav et tilbud, der var skruet veesentligt op til en meget dyr lesning
pé over 100.000 kr. Han bad derfor om udsettelse hos kommunen, men fik
nej. Han har siden forsegt at lane de 100.000 kr., men kunne som pensionist
ikke. Han har sggt om en afdragsordning hos kommunen, men fik nej, fordi
han aret forinden tjente for meget.

Hans opfattelse er, at hvis kommunen enten havde vejledt ham om mulig-
hederne, besvaret hans henvendelser eller sendt hans henvendelser videre til
rette vedkommende, her forsyningen, ville sagen ikke vere endt, som den er.
Han har klaget til chefen for miljoafdelingen, kommunaldirekteren og forsy-
ningen, men er blevet afvist af dem alle.

Lotte Hojlund Pedersen har som vidnet forklaret, at hun er ansat i Kage
Kommune og var sagsbehandler pé sagen i teknik- og miljeafdelingen. De
havde omkring 165 pdbud om forbedring af spildevandsrensning. Allerede da
kommunen udarbejdede spildevandsplanen, gennemgik man ejendommen for
at se, hvilke ejendomme det gav mening at kloakere, og hvilke ejendomme
der burde tilsluttes egne lasninger. Spildevandsplanen var i hering, og der
blev holdt et borgermede. Der kom nogle indsigelser, der blev behandlet, og
planen blev herefter vedtaget. De sendte pabud ud og tilbad kontraktligt
medlemskab af forsyningen, som de skulle. Mod betaling af tilslutningsbidrag
skulle forsyningen sé enten etablere tilslutning til kloakering eller etablere et
kloakeringsanleg.

Tiltaltes ejendom var ikke udpeget til at skulle kloakeres. Bag ejendommen
gar der en offentlig spildevandsledning, men det er en trykledning, hvor man
ikke kan tilsluttes alle steder, og forsyningen har oplyst, at der ikke kan til-
sluttes lige ud for tiltaltes ejendom. Der er en rakke ejendomme, der er til-
sluttet kloakeringen i omradet, og hvis tiltaltes ejendom skal tilsluttes, skal
ledningen trackkes et stykke, hvilket fordyrer tilslutningen.

Tiltalte ville ikke underskrive kontrakten om tilslutning, og sagen endte der-
for med, at der skulle etableres en egen lgsning. Som hun har forstaet sagen,
blev tiltalte tilbudt at underskrive kontrakten, og sé ville forsyningerne un-
dersgge mulighederne, og hvis eneste mulighed var en egen lasning, ville til-
talte kunne trade ud af kontrakten og etablere sin egen lgsning. Man har ikke
krav pé kloakering, hvis man underskriver kontrakten. Der kan ogsa blive ta-
le om et minianleeg efter forsyningens vurdering af, hvad der er hensigtsmas-
sigt. Hun kan ikke sige, om tiltalte i forbindelse med underskriften skulle be-
tale tilslutningsbidraget, eller om det efter standardkontrakten er en mulighed
at udtrazde af den. Det var et spargsmal om at komme videre i sagen.
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Anklageren dokumenterede fra mailkorrespondance af 5. september 2015
mellem vidnet og tiltalte, bilagssamlingen side 19.

Vidnet forklarede hertil, at hun pé baggrund af draftelser herom med forsy-
ningen i mailen anferte, at tiltalte kunne springe fra kontrakten med forsynin-
gen, hvis han ville etablere noget andet, men ikke kunne vaelge kontraktligt
medlemskab til, nar toget var kert.

Anklageren dokumenterede fra brev af 26. maj 2014 fra teknik og milje-
afdelingen til tiltalte, bilagssamlingen side 55 ff.

Vidnet forklarede hertil, at fristen for den tilbudte tilmelding til kloakforsy-
ningen pé det tidspunkt var udlgbet. Der var pa grund af forsyningens plan-
leegning af deres arbejde en kort frist for tilslutning, idet der var tale om en
gkonomisk fordelagtig ordning. Kommunen henviste tiltalte til Energiforsy-
ningen, ogsa kaldet forsyningen, der er en selvstaendig virksomhed, der bl.a.
driver kloakforsyningen i Kage Kommune uvathangigt af kommunen.

Anklageren dokumenterede fra brev af 12. september 2014 fra Energiforsy-
ningen til tiltalte, bilagssamlingen side 85 f.

Vidnet forklarede, at der siden blev indfert regler om fristudsettelse og af-
dragsordninger, og kommunen vurderede, at man til udgangen af 2015 pa
baggiund af tidligere udstedte pdbud kunne sgge om at blive omfattet af ord-
ningen, der var rettet mod de mest tresngte borgere med en husstandsind-
komst p& under 300.000 kr.

Anklageren dokumenterede fra mailkorrespondance af 8. december 2015 fra
vidnet til Betina Precht Simonsen, Energiforsyningen, bilagssamlingen side
88.

Vidnet forklarede, at der den 17. december 2015 blev givet afslag pa tiltaltes
anspgning. Tiltalte klagede over afslaget til Folketingets Ombudsmand, der
vurderede, at afslaget 14 inden for reglerne, og derfor ikke foretog sig yderli-
gere i sagen. Hun orienterede Betina Simonsen fra forsyningen, fordi sagen
skulle ga videre.

Tiltalte kan godt have misforstéet forholdet mellem kommunen og forsynin-
gen og have troet, at der var en sammenhang mellem dem, men en sidan
misforstielse mener hun, kommunen har forsegt at afklare flere gange.

Kommunen ventede bl.a. pa grund af de nye regler om afdragsordning i no-
gen tid, for man skred til politianmeldelse og forinden orienterede man de pé-
geldende borgere med en yderligere frist. Der blev fortsat ikke etableret en
lgsning der er i overensstemmelse med pédbuddet, og en sddan er fortsat ikke




etableret.

Mulighederne for tiltalte nu er at rette henvendelse til energiforsyningen med
et kloakeringsprojekt udarbejdet af en kloakmester om tilslutning til kloake-
ringen eller selv etablerer en egen lesning i form af eksempelvis nedsivnings-
anlag, minirenseanlag, beplantet filteranlaeg eller biologisk sandfilteranlag.
Alle disse lgsninger krever kommunens godkendelse som myndighed pa om-
radet.

Som hun har forstéet sagen, er muligheden for, at energiforsyningen nu etab-
lerer en lasning, ikke leengere til stede. Tiltalte vil selv skulle etablere anleg
eller kloaktilslutning ved en autoriseret kloakmester og afholde omkostnin-
gerne herved.

Hendes sken er, at der pd baggrund af den forestaende vinter og det arbejde,
der skal udferes, bar fastsettes en frist pa i hvert fald 6 méneder for efter-
kommelse af pabuddet.

ok

De oplysninger, der er dokumenteret under sagen, fremgér ovenfor sammen
med de afgivne forklaringer hertil.

Hoksk

Tiltalte er ikke tidligere straffet.

Rettens begrundelse og afgerelse

Efter bevisforelsen leegges det til grund, at Kege Kommunes pébud af 31.
maj 2013 om forbedring af spildevandsrensningen pé tiltaltes ejendom ud-
stedt i medfer af miljgbeskyttelseslovens § 30 er lovligt og gyldigt, samt at
tiltalte ikke har efterkommet pabuddet.

Herefter, og da de omsteendigheder vedrerende forlebet, kommunens og for-
syningsselskabets sagsbehandling samt de gkonomiske felger af at efterkom-
me pabuddet, som tiltalte har forklaret om, ikke kan fore til et andet resultat,
er det bevist at tiltalte er skyldig i at have undladt at efterkomme pébuddet,
jf. miljebeskyttelseslovens § 110, stk. 1, nr. 2, jf. § 30.

Efter bevisforelsen er det ikke godtgjort, at overtraedelsen under de forelig-
gende omstendigheder er begéet forsetligt eller ved grov uagtsomhed, og at
der herved er voldt skade pa miljeet eller fremkaldt fare derfor som omhand-
let i miljebeskyttelseslovens § 110, stk. 2, nr. 1, eller opndet eller tilsigtet en
gkonomisk fordel eller besparelse som omhandlet i § 110, stk. 2, nr. 2.
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Straffen fastsaettes til en bade pa 5.000 kr., jf. miljobeskyttelseslovens § 110,
stk. 1, nr. 2.

Der er ved badefastszttelsen lagt veegt pa navnlig forholdets karakter.
Forvandlingsstraffen fastsattes som nedenfor bestemt.

Tiltalte skal endvidere betale tvangsbgder som nedenfor bestemt, jf. rets-
plejelovens § 997, stk. 3, idet fristen for efterkommelse af pabuddet efter op-
lysningerne om det arbejde, der skal udferes i den forbindelse, fastsattes til
den 30. juni 2018.

Thi kendes for ret:

Tiltalte, ,» skal betale en bade pa 5.000 kr.
Forvandlingsstraffen for baden er feengsel i 8 dage.

Tiltalte paleegges tvangsbader pa 2.000 kr. pr. pabegyndt maned fra den 1.
juli 2018, indtil Kege Kommunes pabud af 31. maj 2013 om forbedret spilde-

vandsrensning pa 632 Bjaeverskov, er efterkommet.

Tiltalte skal betale sagens omkostninger.

John Larsen

Udskriftens rigtighed bekraeftes.
RETTEN I ROSKILDE, den 22. november 2017

Maria Carlsen
kontorfuldmegtig




